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Extended Abstract 

Introduction:  
The Wealth and Poverty of Nations by David S. Landes remains an influential text in political 

economy and historical studies, addressing why certain nations are wealthy while others remain 

impoverished. This article offers a critical reading through the sociological lens of symbolic 

violence, a concept developed by Pierre Bourdieu. Symbolic violence operates subtly through 

societal norms, education, and media, allowing dominant cultural values to impose upon others 

without overt force. Here, Landes’s work is scrutinized for implicit symbolic violence, 

hypothesizing that it subtly perpetuates a Eurocentric worldview and capitalist ideals. The study 

proposes that the book's portrayal of wealth and development contrasts favorable Western 

habits with non-Western shortcomings, thereby enacting symbolic violence on non-Western 

readers. 

Materials and Methods:  

Using an analytical-descriptive approach, this article examines The Wealth and Poverty of 

Nations to uncover implicit biases that constitute symbolic violence. Bourdieu’s concepts of 

social space, field, habitus, and symbolic violence provide a foundation for this critique. 

Bourdieu's framework offers insight into how culture and educational media maintain societal 

hierarchies. This theoretical underpinning allows for a thorough analysis of how Landes’s book 

exemplifies symbolic violence by portraying Western cultural norms as superior, subtly 

marginalizing non-Western societies. Landes’s assumptions are also compared with contrasting 

development theories, particularly those incorporating geographical and cultural critiques. 

Results and Discussion:  

The article reveals that Landes's arguments align with a Eurocentric cultural hypothesis, 

suggesting Western countries’ prosperity results from ‘good’ habits and qualities, while non-

Western societies remain disadvantaged due to ‘inappropriate’ cultural tendencies. Landes 

attributes the West’s success to a combination of favorable geography, work ethic, 

technological ingenuity, and cultural values. In contrast, he attributes non-Western poverty to 

geographical and cultural limitations, with the implicit recommendation that non-Western 

societies should emulate Western practices to achieve development. 

1. Geography and Cultural Hypotheses: Landes claims the temperate climates of Europe 

were instrumental to its development, supporting larger livestock and healthier 

populations, which enabled industrial growth. Non-temperate climates, particularly in 

Africa and South Asia, are portrayed as intrinsically challenging for industrial progress. 

This geographical determinism subtly implies that non-Western nations are naturally 

disadvantaged, reinforcing an implicit hierarchy of civilizations. 

2. Symbolic Violence Through Cultural Assumptions: The book reflects symbolic 

violence by implying that non-Western readers should internalize Western norms as the 



 

ideal path to progress. It positions Western culture as the legitimate framework for 

development, imposing its symbolic order on other societies. By emphasizing that non-

European cultures lack the ‘right’ habits, Landes suggests a hierarchy where Western 

values must be adopted for advancement. This marginalizes the unique cultural practices 

of non-Western societies and dismisses historical contexts, such as colonial exploitation, 

that shaped global wealth disparities. 

3. Neglecting the Role of Imperialism: Landes’s analysis notably downplays the impacts 

of colonialism and imperialism on non-Western poverty. Contrary to perspectives linking 

European wealth to colonial extraction, Landes defends imperialism as benign, even 

beneficial, arguing that former colonies’ post-independence failures reflect internal 

cultural inadequacies rather than colonial legacies. By excluding exploitative aspects of 

imperialism, Landes’s narrative subtly validates European domination and minimizes 

historical injustices. 

4. Education as a Form of Symbolic Violence: Bourdieu’s concept of education as a 

medium of symbolic violence resonates with Landes’s prescriptions for development, 

wherein non-Western societies are encouraged to adopt Western standards and abandon 

indigenous customs. Such educational influence validates Western superiority, rendering 

non-Western societies subordinate and in need of guidance. This form of symbolic 

violence compels non-Western readers to perceive their cultures as deficient, 

internalizing Western norms as universal standards of success. 

5. Contrasting Development Theories: The article briefly reviews counterarguments from 

development theorists like Acemoglu and Robinson, who emphasize political institutions 

over culture as determinants of economic disparity. This institutional hypothesis 

challenges Landes’s Eurocentric views, suggesting that inclusive institutions, rather than 

geographical or cultural determinism, better explain economic success. By not addressing 

such perspectives adequately, Landes’s work remains one-sided and reinforces symbolic 

violence by implicitly excluding non-Western viewpoints from legitimate discourse on 

development.  

Conclusion:  

This article demonstrates how The Wealth and Poverty of Nations reflects symbolic violence 

through a Eurocentric narrative, subtly enforcing Western cultural norms and economic 

practices as superior models for non-Western societies. By positioning Western values as 

universally applicable, the book marginalizes alternative cultural frameworks, thereby exerting 

symbolic violence upon non-Western readers. This critique invites scholars to re-evaluate 

development narratives that, while ostensibly educational, may perpetuate underlying biases 

and power dynamics. Acknowledging and addressing symbolic violence in economic discourse 

is essential for more inclusive and equitable analyses of global wealth disparities. 
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 چکیده  اطلاعات مقاله 

، اثر دیوید اس لندز، از متون مرجع و بسیار مهم  در زمینمة ملالعمات  ثروت و فقر ملل کتاب   مقالة پژوهشی نوع مقاله:  

رود. لندز در این کتاب به بررسی این مساله پرداختمه  تاریخ اقتصاد سیاسی جهان به شمار می 

است که چرا در دنیای کنونی، برخی کشورها چنین ثروتمند هستند و برخی دیگر هنموز در  

ان این شکاف را از میان برداشت. بر ایمن اسماس، در مقالمة  تو برند و چگونه می فقر به سر می 

یر بوردیمو، خوانشمی انتقمادی از  شناسانة خشونت نمادینِ پی حاضر با استفاده از مفهوم جامعه 

این اثر صورت گرفته است. در ایمن نموخ خشمونت کمه بمه صمورت مغیم  و ییرمسمتقی  از  

شمود، زبمان، معمانی و نظمام نممادین  ی های فرهنگی و نظام آموزشی اعممال م طریق مکانیس  

شمود. مسماله  هما  تممیمل می افراد در راس قدرت، بر بقیه مردم جامعه )با همدستی خمود آن 

تموان در اثمر فموه بمه م ابمه رسمانه آموزشمی، خشمونت  اصلی این مقاله این است که آیا می 

ثمری آموزشمی،  بمه عنموان ا   ثمروت و فقمر ململ نمادین یافت؟ ادعای این مقاله این است که  

دهمد، چمرا کمه بمه زبمان  خوانندگان ییر یربی خود را در معرض خشونت نممادین قمرار می 

داری بر سمایر  های کشورهای سرمایه واره گوید و به دنبال تممیل عادت بورژوازی سخن می 

اسمت کمه بمرای     کشورهاسمت. بنمابراین همدف ایمن مقالمه آشمکار سماختن ایمن خشمونت 

ویت نیست. کاستی این نظریمه نادیمده گمرفتن نقمپ املریالیسم  در  خوانندگان عادی قابل ر 

 . اروپا و نیز نقپ فرهنگ ییر اروپایی در توسعه است  توسعه 

 1403/ 2/ 07  : افت ی در   خ ی تار 

 1403/ 03/ 29    تاریخ بازنگری: 

 1403/ 03/ 30  : رش ی پذ   خ ی تار 

 های کلیدی: واژه 
 ،  ثروت و فقر ملل 

 دیوید لندز،  

 فرهنگ،  

 خشونت نمادین،  
 . اقتصاد سیاسی 

پممردازی و نمموآوری در  هممای نظریممه کرسممی   .  ثروت و فقر ملممل   کتاب    در   ن ی خشونت نماد    .  1403)   سرایی، نجف ؛ شیخ رحمان ،  حریری :  استناد 
    . 175-157 ، 1)   1،    علوم انسانی 

 نویسندگان.   ©                        ناشر: دانشگاه رازی                                                                                                            
DOI: 10.22126/TBIH.2024.10539.1009 

 



 1403بهار و تابستان (، 1)پیاپی  1پردازی، دورة اول، شمارة های نظریهکرسی 158
 

 . پیشگفتار 1
 . تعریف موضوع 1-1

ترین شکاف عظیمی میان کشورها به لماظ ثروت به وجود آمد. یکممی از اصمملی  ،با آیاز انقغب صنعتی

های اقتصاددانان، حداقل از زمان ادام اسمیت، آن بوده است که توضیح دهند چرا یرب توانست دیدیه

ای بود کممه صممنعتی شممد، بلکممه طممی دویسممت از دیگر مناطق جهان پیشی گیرد؛ یرب نه تنها اولین منلقه

های مفصممل ولممی وقعیت برتر خود را نسبت به سایر مناطق جهان حفظ کرد. تاکنون پاسممخسال گذشته م

متفاوتی به این دیدیه داده شده است. دانشمندان اقتصمماد سیاسممی بممرای توضممیح توسممعه و عممدم توسممعه 

کشورها به چهار فرضیة جغرافیا، فرهنگ، نهادها و جهل نخبگان، گاه به صورت تک عاملی، و گمماه بممه 

پژوهپ حاضر این اسممت کممه در آثمماری   ادعایاند. بر این اساس،  ها، توسل جستهترکیبی از آن  صورت

شممود، خشممونت نمممادینی نهفتممه اسممت کممه که توسط تاریخدانان مه  یربی در زمینممه توسممعه نگاشممته می

، 1یممر بوردیمموگیرنممد. ایممن مفهمموم کممه توسممط پیخوانندگان ییریربی این آثممار در معممرض آن قممرار می

بندی، سلسله مراتممو و سمملله در جامعممه معلمموف اسممت، شناس فرانسوی ابداخ شد، به فرایند طبقهجامعه

شممود و طممی آن صورت مغیمی از خشونت است که با همدستی خود عامممل اجتممماعی بممر او اعمممال می

کند. در این راسممتا، یکممی یک قدرت خودسر خواست فرهنگی خود را مشروعیت بخشیده و تممیل می

انتخاب شده اسممت  2ترین آثار موجود در زمینة توسعه، یعنی »ثروت و فقر ملل« تالیف دیوید لندزمه   از

 -این پممژوهپ بمما اسممتفاده از رول تملیلممی عای این مقاله را به آزمون گذاشت.تا با بررسی آن بتوان مد

اب انتخمماب شممده توصیفی، به دنبال بررسی انتقادی کارکرد موضوخ مورد ملالعممه خممود اسممت. ایممن کتمم 

ای از تاریخ اروپمماممور است، زیرا به قول برخی در حال حاضر بیپ از هر کتاب دیگری به عنوان نمونه

 .  مورد بمث است

 ضرورت، اهمیت و هدف .2-1

در یک فرایند به عنوان یک رسانه آموزشی  شوند،  نگاشته می  متونی که توسط اندیشمندان حوزه توسعه

بندی، عادات و رفتار جوامع یربی را در جایگاه بالا و عادات و رفتار جوامع ییریربی را طبقهخودسرانه  

خواهند که برای نیل به توسعه فرهنگ خممود را وانهمماده   ها میکنند و از آنپایینی تعریف میدر جایگاه  

کممه بممر همگممان عیممان کننممد اعمممال می ها یاد بگیرند و از این طریق خشونتی را بممر آن جوامممعو از یربی

 
1. Pierre Bourdieu 
2. David s Landes 
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»ثممروت و فقممر ملممل«، بممه عنمموان اثممری آموزشممی و کممالایی توان گفت کممه  نیست. در این چارچوب می

فرهنگی، در میممدان توسممعه، فرهنممگ اروپممایی را مشممروخ و فرهنممگ ییراروپاییممان را ییرمشممروخ جلمموه 

ایممن اسممت کممه اهمیت مقالممه در  ضرورت این پژوهپ آشکارسازی این خشونت نمادین است.    دهد.می

سممازد، چراکممه لنممدز در کارکرد پنهان این کتاب به عنوان یک اثر آموزشی را برای مخاطبان آشکار می

این کتاب، در پاسخ به این پرسپ که چرا برخی کشورها ثروتمندند و برخممی دیگممر فقیممر، ایممن ایممده را 

هممای خمموب و عادتواره کند که موفقیت کشورهای اروپایی در کسو سرمایة اقتصممادی معلممولدنبال می

های خود را تغییر ندهنممد هاست. فقرا تا زمانی که عادتوارههای بد آنفقر دیگر کشورها معلول عادتواره

همما بایممد آیممد مقاومممت کننممد، از فقممر رهممایی نخواهنممد یافممت؛ آنو در مقابممل هممر آنزممه از یممرب می

 در نتیجه   ات ملرح شده در این کتاب ونشان دادن کاستی نظریهدف مقاله  های خوبی باشند.  یادگیرنده

 است.برای خوانندگان  خودسرانه بودن مدعیات آن

 های پژوهشپرسش .3-1

توان در کتمماب ثممروت و فقممر ملممل بممه عنمموان یکممی از پرسپ اصلی پژوهپ حاضر این است که آیا می

پرسپ فرعی پژوهپ این اسممت کممه کممارکرد ایممن اثممر بممه ترین آثار توسعه خشونت نمادین یافت؟  مه 

 عنوان یک کالای فرهنگی در رابله با خوانندگان ییریربی چیست؟

 پیشینۀ پژوهش.1-4

تمموان اشمماره موضوخ پژوهپ حاضر منابع زیادی وجود ندارد، با اینمال به دو منبع مهمم  میدر خصوص  

  اثر جیمز رابینسون و عج  اویلو اسممت کممه 1395خورند )کرد: نخست کتاب چرا کشورها شکست می

هایی جهت رد فرضیه دیویممد لنممدز، نظریممه مختممار خممود را در در این اثر نویسندگان با ارائه خغف واقع

دهنممد. منبممع دوم کتمماب هشممت تاریخممدان خصوص توضیح تفاوت کشورها در قدرت و ثروت ارائه می

  که در ایممن اثممر بممغوت، ادعاهممای لنممدز در خصمموص برتممری 1389اروپاممور اثر جیمز بغوت است )

ه خوبی دهد. نارسایی نظر لندز در این دو اثر بجغرافیایی و فرهنگی اروپا نسبت به سایر نقاط را نشان می

نشان داده شده است. تفاوت این پژوهپ با دو اثر حاضر در مقوله کارکردهاست و نویسندگان به دنبال 

کتممو بممه صممورت  ای هستند که از طریق ملالعه ایممن نمموخنشان دادن تمایزبخشی فرهنگی و اعمال سلله

 .  شودپنهان اعمال می

 . روش پژوهش و چارچوب نظری 5-1
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یر بوردیو یکی از ایممن اند. پییکرد انتقادی نسبت به علوم اجتماعی یربی داشتههمواره رو  متکفران چپ

متفکران است که نظریه وی برای این پژوهپ انتخاب شده است. در ایممن قسمممت نظریممه بوردیممو بممرای 

 شود.  درک مفهوم خشونت نمادین توضیح داده می

گرایی است. گرایی و ذهنیتان عینیتال به از میان برداشتن ضدیت می ممرک نظریة بوردیو، عغقه

کنند و عاملیممت کنشممگران را بوردیو ه  در مخالفت با ساختارگرایان، که بر ساختارهای عینی تاکید می

ها، که بر نقپ کنشممگران در گیرند و ه  در مخالفت با اگزیستانسیالیستدر ساخت اجتماعی نادیده می

هممایی را بممه اعتنا هسممتند، تغلرزند و به ساختارهای عینی بیوتبیین و بازنمود جهان اجتماعی تاکید می

 . بممه بیممان وی»از یممک سمموی 1391زاده، اسممتوار، دهممد )نقیممومنظور ترکیو عینیت و ذهنیت انجممام می

های سمماختاری را دهند و الزامهای ذهنی را تشکیل میگیرند که مبنای صورتساختارهای عینی قرار می

کننممد؛ اممما از سمموی دیگممر، اگممر کسممی خواسممته باشممد شمموند تبیممین میوارد می  های متقابمملکه بر کنپ 

کننممد بررسممی های روزانة فردی و جمعی را که در جهت تغییر و یا حفظ ایممن سمماختارها عمممل میتغل

 . جممان کممغم کممار بوردیممو و 674: 1390)ریتممزر،  های ذهنممی را در نظممر گیممرد« کند، باید ایممن صممورت

واره و رابلممة دیممالکتیکی یان برداشتن فاصلة میان این دو، در مفاهی  میدان و عممادتکوشپ او برای از م

همما واره در اذهان کنشگران وجود دارد، میدان در بیممرون از ذهممن آنها نهفته است. در حالیکه عادتآن

ر کممدام گرا هستند. به این معنمما کممه همم  . این دو مفهوم در ذات خود رابله678: 1390)ریتزر،  جای دارد

 . با ایممن حممال، 8:  1386ها و پرستپ،  در رابله با دیگری است و فاقد استقغل وجودی است )جمشیدی

یابممد و نظریممة او بیشممتر بممه گممر توفیممق چنممدانی نمیتغل بوردیو بممرای یلبممه بممر دوگانممه سمماختار/ کنپ 

 .کند و در کنار آمدن با قضیة ذهنیت ناتوان استساختارگرایی تمایل پیدا می

 . پردازش تحلیلی موضوع 2
 فضای اجتماعی و میدان. 1-2

همما شناسی بوردیو، برای تملیل موقعیت گروهمفاهی  فضای اجتماعی و میدان ابزارهایی هستند که جامعه

هایی اسممت گیرد. فضای اجتماعی نوعی فضای چندبعدی از موقعیتدیگر بکار میها با یکو روابط آن

همما شممود و در آن ارزلله با یک نظام چندبعدی از مختصممات تعریممف میکه در آن هر موقعیت در راب

در اختیممار و در   1)تناسو متغیری دارند: عامغن در این فضا، در بعد اول، بر اسمماس حجمم  کلممی سممرمایة

توزیممع  -وزن نسبی مجموخ فضاهای متفاوتی که در اختیار دارند -شانبعد دوم، بر اساس ترکیو سرمایه

 کند:   . بوردیو فضای اجتماعی را به سه طبقه تقسی  می67: 1391ویتز، شود )بون می
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همما دارنممد ای کممه اعضممای آندر مکان نخست، طبقه فرادست قرار دارند که بر اساس اهمیت سرمایه

کننممد. ایممن طبقممه از طریممق های گونمماگونی را انباشممت میشوند. اعضممای آن ایلممو سممرمایهمشخص می

کننممد. ایممن معینی را تایید و بینپ معینی از جهان اجتماعی را به دیگممران تممیممل میتمایزگذاری هویت  

گیرد. اعضای این طبقممه بورژوازی قرار میکند. در مکان دوم، خردهطبقه فرهنگ مشروخ را تعریف می

عی گیرد، موقعیتی میانی را در فضممای اجتمممابگیران، کارگران مستقل یا کارمندان را در بر میکه حقوه

هایی این طبقه با خواست آن برای ارتقای اجتماعی قابل تبیین اسممت. کنند. کردارها و بازنماییاشغال می

به لماظ فرهنگی، خرده بورژوازی عمیقاً وابسته به بورژوازی است. ایممن طبقممه از فرهنممگ طبقممة مسمملط 

و به واسمملة فقممدان نسممبی هممر  اند،ترین فضای اجتماعی طبقات پایین قرار گرفتهکند. در پایین پیروی می

: 1391شوند. اعضای این طبقه ممکوم به انتخاب اجباری هسممتند )بممون ویتممز،  ای تعریف مینوخ سرمایه

73-70.  

افزایممد. مبنممای نظریممة های اجتممماعی میبوردیو به این بینپ کلی دربارة جامعه، تملیلی بر پایة میدان

  و 73:  1391عی تمممایز تممدریجی اسممت )بممون ویتممز،  ها این اسممت کممه جهممان اجتممماعی ممممل نممومیدان

ها از حالت وحدت اولیه در جوامع سنتی است به طمموری مدرنیزاسیون فرایند تمایز رو به رشد این میدان

ها را شود که تقسی  کار اجتماعی آنهایی میها و میدانها، حوزهکه تکامل جوامع منجر به ظهور جهان

شناختی، میممدان قممانون، میممدان سیاسممت، میممدان فرهنممگ، از میدان زیبایی  به وجود آورده است: بوردیو

 . میممدان در وهلممة اول، فضممای سمماختمندی از 340:  1388برد. )لپ،  میدان آموزل و میدان دین نام می

شمموند هاست. میدان قدرتی اسممت کممه تصمممیمات مشممخص خممود را بممر کسممانی کممه وارد آن میجایگاه

ای ندارد جممز آنکممه حممداقلی خواهد فردی موفق در زمینة علمی شود چارهکند؛ کسی که میتممیل می

از سرمایة علمی مورد نیاز را کسو کرده و به آداب و رسوم و مقررات که بممه وسممیلة ممممیط علمممی آن 

شود تن دهد. در وهلة دوم میدان صمنة کشاکشی است که کنشممگران و نهادهمما زمان و مکان اعمال می

حفظ یا براندازی نظام موجود توزیع سممرمایه هسممتند. میممدان در ایممن معنمما کممارزاری از طریق آن در پی  

گیممرد های هویممت و نظممام سلسممله مراتبممی پیوسممته مممورد بمممث و جممدل قممرار میاست که در آن شالوده

 . میدان مانند نوعی بازار رقابتی است کممه در آن، منممابع گونمماگون )انممواخ مختلممف 336:  1379)استونز،  

شود. موقعیت عامغن اجتماعی در یک میممدان بممه جایگمماه ها  برای کسو سلله به کار گرفته میسرمایه

ها در فضای اجتماعی بستگی دارد. از این رو هر میدانی دارای فرادسممتان و فرودسممتان خمماص خممود، آن
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مبارزات خاص خود برای حفظ وضع موجود یا دگرگونی آن، سازوکارهای بازتولید خمماص خممود و ... 

 است.

 ( 2). هابیتوس2-2

کنممد کممه چگونممه ممما واره بر چگونگی کنپ، احساس، تفکر و بودن ما تمرکز دارد.  مشخص میعادت

دهی  و کشی ، چگونه این سرگذشت را با شرایط فعلی خممود تلبیممق مممیسرگذشت خود را به دول می

ز ای خاص و نه به هر شکل دیگر عمل کنی . ما درگیر روندی مممداوم اگیری  به گونهچگونه تصمی  می

ساختن سرگذشت خود هستی ، اما در وضعیتی نیستی  که همه چیز ملابق میممل خودمممان باشممد )گرنفممل، 

واره عامل پیوند بین فرد و اجتماخ، عینیت و ذهنیت، ساختار و عاملیممت اسممت.  . عادت108-107:  1388

ست در نوخ خود دهد، زیرا تجربیات گوناگون زندگی فرد ممکن اواره اجتماخ و فرد را پیوند میعادت

جنسممیت، قمموم، منمصر به فرد باشند، اما از نظر ساختار با تجربیات افراد دیگری از همان طبقة اجتماعی، 

... مشترک هستند. م غً اعضای یک طبقة اجتماعی طبممق تعریممف از نظممر سمماختار، حرفه، ملیت، منلقه و

واره بمما دهند. عادترا از خود نشان می  های مشابهی در جامعه دارند و معمولاً رفتارهای مشابهیموقعیت

شوند، مفهوم عینی و ذهنی را به ذهممن ممما وارد های اجتماعی ملکة ذهن میتوضیح اینکه چگونه واقعیت

واره »ذهنیت اجتماعی شده« و »متجسد اجتماعی« است. به بیان دیگر ساختار ملکة ذهممن سازد. عادتمی

گی ایفممای نقممپ توسممط فممرد در جامعممه اسممت )گرنفممل، شده و عینیت ذهنی شده است و معرف چگممون

وخوهمما از یممک سممو و قیدوبنممدها، الزامممات و  . اعمال فرد حاصل تغقی مممنپ و خلق108  -109:  1388

ای کممه افممراد کسممو واره . عادت126:  1385های میدان اجتماعی از سوی دیگر است )جنکینز،  فرصت

کننممد بسممتگی دارد، یعنممی وابسممته بممه میممزان شممغال میای کممه در جامعممه اکننممد، بممه فضممای اجتممماعیمی

  بنممابراین بممر حسممو سممه فضممای اجتممماعی، 335: 1379منممدی از انممواخ سممرمایه اسممت )اسممتونز، بهره

شمموند. تممغل های طبقه فرداست، طبقممة خممرده بممورژوا و طبقممة پممایین از یکممدیگر متمممایز میوارهعادت

های اجتممماعی ممیل عادتوارة خود به طبقات دیگر در میدانبوردیو برای تبیین تغل طبقة مسلط برای ت

 شود.  مختلف، وی را به ابداخ مفهوم خشونت نمادین رهنمون می

 . خشونت نمادین 3-2

بندی، سلسله مراتو و سلله در جامعه معلمموف اسممت. خشممونت نمممادین خشونت نمادین، به فرایند طبقه

شممود )گرنفممل، عامممل اجتممماعی بممر او اعمممال می صورت مغیمی از خشونت است که با همدستی خممود

های فرهنگممی اعمممال ای ییرمسممتقی  و بیشممتر از طریممق مکانیسمم  . این نوخ خشونت به گونممه272:  1388
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ها اعمممال ای است کممه از طریممق آن خشممونت نمممادین در مممورد انسممانشود. نظام آموزشی نهاد عمدهمی

شممود. ایممن نمموخ در راس قدرت، بر بقیه مردم جامعه تممیل میشود. زبان، معانی و نظام نمادین افراد  می

همما را از چشمم  بقیممة بخشد و عملکردهای واقعممی آنخشونت جایگاه افراد در راس قدرت را تمکی  می

 . به باور بوردیو، هر نمموخ کممنپ تربیتممی عمممغً نمموعی خشممونت 683: 1390)ریتزر،  سازدمردم پنهان می

قدرت خودسر خواست فرهنگی خود را مشممروعیت بخشممیده و تممیممل   نمادین است، زیرا طی آن یک

کند. یکی از اثرات نادیده ماندة آموزل اجباری ایممن اسممت کممه در عمممل موفممق شممده اسممت کممه بممه می

هممای حقمموقی، پزشممکی، فنممی، شناسی دانپ و کاردانی مشروخ )م ممل دانپ طبقات فرودست به رسمیت

شممود کممه ای میارزل شدن دانپ و کمماردانیامر خود منجر به بی  تفریمی یا هنری  را بقبولاند، که این 

کاری، تفممریح، های صممعنتدر اختیار طبقات فرودست است )م ل حقوه عرفی، پزشکی سنتی، تکنیک

  .135: 1391هنر  )بون ویتز، 

پممذیری« هممای فرادسممت موجممو نمموعی »فرهنگهای فرودسممت و ردهعدم شباهت میان فرهنگ رده

شود. دانپ آموزانی که فرهنگشان از نهمماد آموزشممی فاصممله اعضای طبقات فرودست می خاص در میان

زدایی« را پشت دارد باید همه چیز را در آنجا بیاموزند، و برای موفقیت باید نوعی فرایند واقعی »فرهنگ

ان برقممرار های زبانی است. زبان بورژوایی رابلة معینممی بمما زبمم سر بگذارند. یکی از شواهد این امر تفاوت

گرایی و روشنفکرگرایی است کممه همممة ایممن سازی یا صورتکند، و متضمن نوعی گرایپ به انتزاخمی

ها بخشی از هنجارهای زبانی مدرسه هستند. بالعکس زبان طبقات مردمی، بممر خممغف مقتضممیات ویژگی

دانی نممدارد. از های سمماختمند توجممه چنمم آموزشی، تمایل به عمده کردن موارد خاص دارد و به استدلال

ای از خشممونت نمممادین اسممت. در واقممع چنممان رسد که کسو فرهنگ آموزشممی نمونممهاین رو به نظر می

است که گویی اعضای طبقة فرودسممت بایممد یممک زبممان خممارجی بیاموزنممد. بممرای تضمممین بقمما در نظممام 

همما بممه آنزدایی واقعممی، بممه مفهمموم از دسممت دادن فرهنممگ خاسممتگاهی، آموزشی نوعی فرایند فرهنممگ

 . بممدین ترتیممو از نممزد بوردیممو، فرهنممگ عرصممة تضمماد 136-137: 1391شممود )بممون ویتممز، تممیممل می

همما و همما، معیارهمما، انتخاباجتماعی است، دقیقا به این دلیل که طبقات مختلف بر سر اینکه کممدام ارزل

زنممد )سممیدمن، پرداهای زندگی فرهنگی، معیار فرهنگی مشممروخ باشممند بمما یکممدیگر بممه جممدال میسبک

202.  

 . انواع هویت4-2
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همما را منجممر اجتماعی ظهممور انممواعی از هویت تغل طبقات مسلط برای تعریف هویت مشروخ در میدان

 شود:می

 بخش. هویت مشروعیت 1-4-2

همما را بممر کنشممگران اجتممماعی شممود تمما سمملله آنمیاین نوخ هویت توسط نهادهای یالو جامعممه ایجمماد 

ای از کنممد؛ یعنممی مجموعممهنی کند. هویت مشروعیت بخپ جامعه مدنی ایجمماد میگسترل دهد و عقغ 

و سمماختارمند، ایممن  ای از کنشممگران اجتممماعی سممازمان یافتممهها و نهادهمما و همزنممین مجموعممهسممازمان

 کند؛مجموعه هویتی را بازتولید می

 . هویت مقاومت  2-4-2

خ و احوال یا شرایط قممرار دارنممد کممه از طممرف شود که در اوضااین هویت به دست کنشگرانی ایجاد می

روی سممنگرهایی بممرای شممود. از همممین شود و یا داغ ننگ بممر آن زده میدانسته میارزل  منلق سلله بی

 شود؛مقاومت و بقا بر مبنای اصول متفاوت و یا متضاد با اصول مورد حمایت نهادهای جامعه ساخته می

 دار . هویت برنامه 3-4-2

دار تبممدیل شممود. بممدین معنمما کممه هنگممامی کممه برنامه  مقاومت به هویت  امکان وجود دارد که هویتاین  

کممه  سممازندکنشگران با استفاده از هرگونه مواد و مصممالح فرهنگممی قابممل دسترسممی هویممت جدیممدی می

ممماعی کند و به این ترتیو در پی تغییر شکل کل سمماخت اجت موقعیت آنان را در جامعه از نو تعریف می

  .26-24: 1380یابد )کاستلز،هستند، این نوخ هویت تمقق می

 های توسعهنظریه. 5-2

های فقممر هایی که توسط متخصصان علوم اجتماعی برای توضیح خاستگاهنظریه  1عج  اویلو و رابینسون

فرضیه جغرافیا: بر اسمماس نظریممة جغرافیمما،   -1اند:  اند را ذیل سه فرضیه شناسایی کردهو ثروث ارائه شده

شممود. بسممیاری از هممای جغرافیممایی ایجمماد میشکاف بزرگ بین کشورهای ثروتمند و فقیر توسط تفاوت

ی فقیر همانند کشورهای آفریقا، آمریکای مرکزی و آسیای جنوبی در حدفاصممل منمماطق راس کشورها

اند. های جغرافیایی معتدل نزدیکالسرطان و راس الجدی هستند. در مقابل کشورهای ثروتمند به عرض

فرضیة فرهنگ: دومین نظریة به شدت مقبول، فرضممیة فرهنممگ اسممت کممه شممکوفایی اقتصممادی را بممه   -2

دهد. فرضیه فرهنگ حداقل از زمان ماکس وبر که معتقد بود اخغه پروتسممتانی نقشممی ربط می  فرهنگ

 
1.  Acemoglu and Robinson 
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کلیدی در تسهیل ظهور جامعه صنعتی مدرن در اروپای یربممی ایفمما کممرده اسممت، ملممرح اسممت. فرضممیة 

 -3همما و اخممغه نیممز تاکیممد دارد.  فرهنگ صرفاً بر مذهو متکی نیست، بلکه بر انممواخ اعتقممادات، ارزل

رضیة جهل: نظریة جهل آخرین فرضیة عمومیت یافتممه در بمماب چرایممی فقممر برخممی کشممورها و ثممروت ف

داننممد ها یمما حاکمممان آنهمما نمیبعضی دیگر است. بر این اساس، علت نابرابری جهانی این است که ملت

 دارد که کشورهای فقیر بممه ایممن علممتچلور کشورهای فقیر را ثروتمند کنند. فرضیة جهل مفروض می

دانند چگونممه ها نمیها زیاد است و اقتصاددانان و سیاستگذاران آنفقیرند که موارد شکست بازار در آن

ها خغص شمموند. ایممن دو اقتصمماددان، بمما رد کارآمممدی ایممن فرضممیات در توضممیح از دست این شکست

  بسزایی در اقتصاد دهند. بر مبنای این فرضیه، سیاست سهها، فرضیه نهادها را ارائه میثروت و فقر ملت

کپ ، مسممیر بر عهده دارد و نوخ نهادهای سیاسی و اقتصادی حاک  بر کشورها )نهادهای فراگیر یا بهممره

  .76-95: 1395بخشد )عج  اویلو، رابینسون،  ها را تعین میثروت یا فقر آن

 »ثروت و فقر ملل« . 6-2

ریخ و اقتصاد در دانشگاه هاروارد و نویسنده    اقتصاددان آمریکایی و استاد تا1924-2013) دیوید لندز

ها چنین فقیر« است.  ثروت و فقممر ملممل ها چنان ثروتمندند و بعضی»ثروت و فقر ملل؛ چرا بعضی کتاب

به چاپ رسید، توجهات زیادی را به خود جلو کرد. ثممروت و فقممر ملممل اثممری اسممت   1998که در سال  

گویی های دیگران در پاسممخن کتاب، با نابسنده دانستن تغلسترگ در زمینه اقتصاد سیاسی. لندز در ای

به این پرسپ قدیمی اما اساسی که »چرا برخممی کشممورها در دسممتیابی بممه قممدرت و ثممروت موفممق عمممل 

گیممرد تمما پاسممخی قممانع اند؟« کوشممپ عظیمممی را بممه کممار میاند و دیگران در این مسیر ناکام ماندهکرده

ه پیروی از اقتصاددان کغسیک، مالتوس،»علل و عوامل فقر و ثروت ملممل را کننده برای آن بیابد. لندز ب

داند، زیرا شکاف عمیقی که فقیممر و ینممی ی جستارها در زمینه اقتصاد سیاسی« میترین موضوخ همهمه 

تممرین چممالپ و تهدیممد دوران سازد، بزرگرا از لماظ ثروت و سغمت در دو دنیای متضاد ممبوس می

ناپذیر دارد و فقر مولد خشمی فراگیممر. بممه بمماور وی ایممن شممکاف ای مقاومتروت جاذبهکنونی است؛ ث

شود. انقغب صنعتی بعضی کشورها را ثروتمند کرد و بعضممی دیگممر مستقیماً از انقغب صنعتی ناشی می

را نسبتاً فقیرتر. کشورهایی که به انقغب صممنعتی روی آوردنممد ثروتمنممد شممده و کشممورهایی کممه آن را 

 . لندز از شکاف بین ینا و فقر تمت عنوان»یرب« و 210:  1384ادیده گرفتند، گرفتار فقر شدند )لندز،  ن

بر دو عامممل  کند و برای توضیح علل ثروتمند شدن »اروپاییان« و فقیر ماندن »دیگران«،»دیگری« یاد می

 . لندز اگرچه کشورها را به لماظ شرایط آیازین 275: 1389)بغوت  کندجغرافیا و فرهنگ تمرکز می
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-ها را مممیهاست که تفاوتداند، با این حال معتقد است که در نهایت این فرهنگ ملتتوسعه برابر نمی

 ,Fukuyama) تمموان تمماثیرات طبیعممت را بممه وسممیله علمم  و تکنولمموژی کمماهپ دادسازد. زیرا کممه مممی

2008.  

 نخستین میدان تمایز   طبیعت:. 1-6-2

شود. جغرافیممایی کممه در آن تمایز بین اروپا و سایر نقاط از همان آیاز کتاب در توضیح جغرافیا آیاز می

کممه در   داندهای بر دیگران دارد. لندز نخستین عامل شکاف کشورها را »طبیعت نابرابر« میاروپا برتری

اهی به نقشه جغرافیایی جهان بیفکنی ، مغحظممه خممواهی  شود. به نظر لندز »چنانزه نگادامه نشان داده می

کرد که کشورهای ثروتمند )از نظر تولید و درآمد سرانه  در منمماطق معتممدل، بممویژه در نیمکممره شمممالی 

جای دارند، و کشورهای فقیر در مناطق استوایی و نیمه استوایی... در سرتاسر این ممدوه سلح زنممدگی 

وهوای مناطق اسممتوایی و نیمممه . به نظر لندز، آب9: 1384)لندز،  ر کوتاه...« پایین است و دوره عمر بسیا

شممود، کند: »سممختی کممار در منمماطق گرمسممیری باعممث مممیاستوایی موانعی برای رشد و توسعه ایجاد می

همما سممعی مممیوری نیروی کار در آن مناطق نسبت به سایر نقاط دنیا کمتر شود. در این مناطق انسممانبهره

برای فرار از گرما، کمتر فعالیت کنند و کارهای سخت را به دست دیگران )بردگان  انجام دهنممد. کنند  

ساختار بدنی افرادی که در آب و هوای اروپا متولد شده باشند، تممل انجام کارهای دشواری مانند بیل 

ک بممه تک یممر بممار گرممما، کممم زدن زمین در زیر آفتاب سوزان را نممدارد«. »دیگممر پیامممد منفممی و مصممیبت

مند برای انسان است... سراسر ایممن منمماطق عمممغً لانممه زنبممور پرتکمماپویی اسممت کممه انممواخ جانداران زیان

ها نیز دشمن جان آدمیزادند. مردم این منمماطق نممه یممک زنند، و بیشتر  آنبینی در آن لول میجانوران ذره

انممد ین دلیل بممیپ از آن دردمنممد و نمماتوانکنند، و به همانگل بلکه چند انگل را در بدن خود میزبانی می

شممود« تممر مممیها به طور مرتو بممدتر و وخممی های سنگین بلردازند و وضع و حال آنکه بتوانند به فعالیت

دانممد: »بممارل بمماران در منمماطق اسممتوایی،  . لندز آب را دیگر مسئله این منمماطق می16-11:  1384)لندز،  

هممای بممارانی و وهمموایی، سمملوح پوشممیده از جنگمملآساست. در چنین آبناپذیر و سیلبینینامنظ ، پیپ 

گرمای بیپ از حد، کشاورزی را ناممکن نموده و در نتیجه شهرها، برای تهیه مواد یذایی خممود وابسممته 

گیری شهرنشممینی  . در واقع، لندز مازاد یذا را برای شکل25-21: 1384شوند« )لندز،  به مناطق دیگر می

هممای دهد، بجای پرداختن به کشاورزی، بممه فعالیممتد. زیرا مازاد یذا، به برخی امکان میدانضروری می

ییر از کشاورزی روی بیاورند. لندز زندگی در مناطق بد آب و هوا را متزلممزل، از نفممس افتمماده و بسممیار 

د کممه دانمم هممایی میکند. در مقابل، ممیط طبیعی اروپای یربی را دارای مزیممتآمیز توصیف میخشونت
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شممود تمما از رشممد و تک یممر گرداند: »در اروپا زمستان، به قدر کافی سرد مممیآن را برای توسعه مناسو می

کند تا زا جلوگیری کند و به قدر کافی مغی  هست که اروپاییان را قادر میهای بیماریحشرات و آفت

وعی الگمموی بممارانی نسممبتاً هممای اروپاییممان از نمم وکممار بلردازنممد. همزنممین بممارلتمام مدت سال به کشت

 . طبق 28-27: 1384)لندز،  اند« انداختهاند و به ندرت سیغب به راه مییکدست و منظ  برخوردار بوده

استدلال لندز، »ممیط جغرافیایی مساعد، امکان آن را برای اروپاییان فراه  آورد که سمملوح وسممیعی از 

آیپ رها کنند و بدین ترتیو بدون آنکممه ممتمما   های خود را به همان حالت جنگلی یا به صورتزمین 

همما هممای آنها و اسمموپروری بلردازند. دامداری و دامهای مناسو باشند به دامبه جست و جوی چراگاه

توانسممتند هممای اروپممایی مممیانممد. اسمموهمما بممودههای دیگر سرزمین ها و اسوتر و نیرومندتر از دامبزرگ

های شمال را شخ  بزنند و در عین حال ممصولات کشاورزی تممازه را بممه های رسی و سفت دشتزمین 

هممای دار شمموند. گلممههمما را نیممز عهممدههای جنگ حمل تمموپبازارهای شهری برسانند. و بعدها در میدان

همما کردند )نسبت به جوامع شره آسیا که کود مممورد اسممتفاده آنبزرگ اروپایی، کود بیشتری تولید می

تر و ممصولات بیشتر در اروپا شممد کممه خممود بممه د . همین امر موجو کشاورزی عمقیمدفوخ انسانی بو

تممر شممده و از سممغمت و بهداشممت بهتممری بهبود تغذیه کمک کرد. در نتیجه تغذیه سال  اروپاییممان قمموی

-هممای بممزرگ و اسمموتوانستند بیشتر عمر کرده و بیشتر کار کنند. از آنجا که دامبرخوردار بودند و می

کردند، اروپاییان دیگر نیازی به زادوولممد زیمماده قوی نیاز اروپاییان به نیروی کار و یذا را تامین میهای  

های با فاصله زمانی را برگزیدنممد. در مقابممل در از حد نداشتند، بنابراین تجرد، ازدوا  دیرهنگام و زایپ 

اشممی از سممیغب و تسمملیح هممای نهای کشاورزی، تعمیر و مرمت ویرانممیخیزی زمین چین و هند، حاصل

-هممای بممیهممای زودهنگممام و زایممپ بممرد. و در نتیجممه ازدوا ها، نیاز به نیروی کار را بالا میمجدد زمین 

شممد. جمعیتممی کممه حدوحصر راهی برای تامین این نیروی کار بود. و منجر به افزایپ شدید جمعیت می

هممای زیممادی را ین جمعیت ناچار بودند زمممین ها برای تامین مواد یذایی اخود ممتا  به یذا بود... چینی

تبدیل به اراضی کشاورزی نمایند. بنابراین جایی برای داملروری، البتممه بممه اسممت نای حیوانمماتی کممه بممرای 

همما چنممدان مانممد. در نتیجممه، خمموراک چینممیشخ  زدن، بارکشی و سوار نظام ضرورت داشت، باقی نمی

ی شممیری نداشممت. از طممرف دیگرکممار کممردن در شممالیزارهای همماای از پروتئین حیوانی و فممرآوردهبهره

زا بممود های بیماریپرآب و سروکار داشتن با کودهای حیوانی و انسانی عمغً به معنای همزیستی با انگل

 . تمممت 41  -29:  1384بممرد« )لنممدز،  که به نوبه خود قدرت تولیدی نیروی انسانی شایل را به تملیل می



 1403بهار و تابستان (، 1)پیاپی  1پردازی، دورة اول، شمارة های نظریهکرسی 168
 

یابد و خود را در موقعیممت فروتممری ه ییریربی سرزمین خود را مساعد توسعه نمیتاثیر این تمایز خوانند

 یابد.نسبت به اروپا می

 فرهنگ: دومین میدان تمایز . 2-6-2

پممردازد. در اینجمما نیممز تمممایز بممین پس از توضیح تمایز جغرافیایی، در ادامممه لنممدز بممه نظریممه فرهنممگ می

ترین شممود. جالمموثممروت و فرهنممگ نامسمماعد دیگممران دیممده میفرهنگ اروپایی مساعد تولید ثروت و  

ها مباحث متفاوتی است که مولف برای توضیح و تبیین تفمموه تمماریخی مساله در مورد ثروت و فقر ملت

کند. به عقیده لندز، برتممری اروپاییممان بممر سممایر جوامممع از همممان اواسممط قممرون و کنونی اروپا ملرح می

ترین خله در عرصه نمموآوری تکنولمموژیکی ی دوره قرون وسلی پرتمرکوسلی آیاز شده بود: »اروپا

م، اروپاییان نوعی انقغب اقتصادی به وجود آوردنممد. ایممن انقممغب بممر   1500  -  1000های  بود. طی سال

ها اسممتوار بممود. اروپاییممان های انسممانافزایپ تولید و کاربرد انرژی و فزونی گرفتن حاصل کار و فعالیت

گانممه )کاشممت دار آهنی، تبدیل شیوه کشت دوگانه به کشممت سممهبه کارگیری گاوآهن چرخ  توانستند با

هممای بممادی و آبممی بممر زمستانی، کاشت بهاره، و یک سوم آیپ  و با استفاده از نیروی مکانیکی آسیاب

های مه  مکانیکی ایممن ای از نوآوری . لندز مجموعه58:  1384حج  ممصولات خود بیافزایند« )لندز،  

شمارد و آنها را نوعی »انقغب وره، شامل چرخ آب، عینک، ساعت مکانیکی، چاپ و باروت را برمید

 . بممه نظممر لنممدز ایممن 74 -63: 1384داند )لندز، ای برای ورود به انقغب صنعتی میپیشاصنعتی« یا مقدمه

ز برخممی عوامممل پشت اختراخ« یمما در عبممارتی بهتممر روزمممره شممدن اختراعممات در اروپمما ا روحیه »اختراخ

حرمممت کممار بممدنی بممرای یهودیممان و عیسممویان کممه در بسممیاری از  -1شممد: و نهادی صممادر می فرهنگی

 -3تمایل بممه سمملله بممر طبیعممت در میممان یهودیممان و عیسممویان.    -2های تورات متبلور شده است.  عبارت

همماد بممازار کممه ضممامن ن -4شممد. مفهوم خلی زمان در دیدگاه اروپاییان که باور به پیشممرفت را باعممث می

  .80: 1384آزادی کسو و کار و داد و ستد و مشوه نوآوری بود )لندز، 

لندز ضمن توضیح نوآوری تکنولوژی در اروپای قرون وسلی به عنمموان مقدمممة انقممغب صممنعتی بممه 

در زمینة دانممپ و تکنولمموژی بمما  -هند، چین، جوامع اسغمی -ها در آن زمانتشریح وضعیت سایر تمدن

پرسد که چرا در هنممد پردازد. لندز میها در گذار به یک انقغب صنعتی میتببین علل ناکامی آن  هدف

هیچ حرکتی برای جانشین ساختن نیممروی انسممانی بممه وسممیلة ماشممین آلات بممه عمممل نیامممد؟ بممه نظممر وی 

سممیون یمما گرفممت، بممه دنبممال مکانیزاها به ندرت در کارهایی که به وسیلة عامل انسانی صورت می»هندی

اعتنایی همگانی این بود که ظاهراً هیچ کس در اینجا رفتند. یکی از دلایل عمده این بیماشین آلات می
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عغقه نداشت که به آسان کردن کارها بیاندیشد. همم  کارفرمایممان و همم  کممارگران اشممتغال بممه کارهممای 

 . »در چنممین اوضمماخ و 281: 1384پذیرفتنممد« )لنممدز، دانسممتند و آن را میسخت را »قسمممت« کممارگر می

سازی در هند قابل تصممور نبممود. هرگونممه جهشممی از ایممن نمموخ گونه حرکتی در جهت ماشین احوالی هیچ

ها  و تقسممی  های دستی بود که از کودکی، به سممبو هویممت طبقمماتی )کاسممتمستلزم انمراف از مهارت

بسممت. نقممپ می کممار بممر حسممو جنسممیت و سممن، در روح و جسمم  طبقممات ممکمموم بممه کممار جسمممانی

های صنعتی و فنی مستلزم تخیغت و تصوراتی خار  از تجربیات ذهنی و فرهنگی هند ه  بممود: نوآوری

ها بممود کممه های تجربی لازم برای انقغب صنعتی به هیچ وجه وجود نداشت. قرندر قرن هجده  شالوده

 . حتممی در قممرن 285: 1484هیچ گونه پیشرفت علمی مشهودی در آن سممرزمین رخ نممداده بممود« )لنممدز، 

دادنممد؛ هممای لازم را صممرفاً بمما دسممت انجممام میآهممن، »خاکبردارینوزده ، کممارگران هنممدی بخممپ راه

ها عادت داشتند که بارهای سنگین را در سبدی روی سر خود حمل کننممد و بممه هممیچ وجممه مایممل هندی

های انباشته از بممار دادن فریوننبودند که این طرز کار را کنار بگذارند. کارگران هندی به جای حرکت 

همما را بازتمماب کردند«. لندز اینگونممه مقاومتگذاشتند و جابجا میها را روی سر خود میروی چرخ، آن

داند که نسبت به گسترل کار و ایجاد اشتغال مخصوصاً برای زنان و کودکان وجممود تمایل شدیدی می

ن بود که با استفاده از ابزارهمما و وسممایل کممار بهتممر داشته است، در حالی که آرزوی کارگران اروپایی ای

  .285: 1384وری و آسایپ بیشتری کسو کنند )لندز، بهره

به نظر لندز، تنها دو تمدن اسغمی و چین به لماظ تکنولوژیکی دسممتاوردهایی قابممل قیمماس بمما اروپمما 

ر دنیممای اسممغم کممه روزگمماری داشتند، اما هیچ یک از آن دو نتوانستند به انقغب صنعتی دست یابند: »د

  معل  اروپا بود و به لماظ تکنولوژی از اروپا برتر بود، دانپ اسغمی به نام بدعت و 1100  -750)قرون  

ارتداد مورد نفی و طرد متشرعان مذهبی قرار گرفت. از دیدگاه ایممن متشممرعان حقیقممت بممه طممور کامممل 

پیوسممتگی امممور مممذهبی و ییرمممذهبی در اسممغم آشکار و ابغغ شده بممود و دیگممر نیممازی بممه علمم  نبممود. 

هممای جوشممان اختممراخ در هممایی بممرای مسممائل علمممی شممد و چشمممه)برخغف مسیمیت ، باعث دشواری

ترین اشممتباه جوامممع لندز باور دارد که »بزرگ  . 74-75  :1384های اسغمی را خشکاند« )لندز،  سرزمین 

ای بممرای شممیوخ کفممر و ارتممداد ا وسممیلة بممالقوهمسلمان خودداری از کاربرد صنعت چمماپ بممود کممه آن ر

دانستند. هیچ چیزی به اندازة این اشتباه مسلمانان را از جریان اصمملی دانممپ جهممانی برکنممار نداشممت« می

  . 485: 1384)لندز،  
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توانسممت از اروپمما پیشممی بگیممرد، چممین با افول دنیای اسغم، تنها تمدنی که به لماظ تکنولوژیکی می

ها از دو شانس برخوردار بودند: نخسممت، بمما رشممد و توسممعه تکنولمموژی بممر پایممه مینه چینیبود. در این ز

های بومی و دوم، با یممادگیری از علمموم و تکنولمموژی اروپاییممانی کممه در قممرن شممانزده  وارد چممین سنت

-ویهای زیادی از متروک ماندن و پس رشدند. اما در هر دو ناکام ماند: »تاریخ چین نشان دهنده نمونه

  و در شرایلی که تمام امکانات وقوخ انقغب صنعتی در چین 76:  1384های تکنولوژیکی است«)لندز،  

به دلیل نبممود بممازار آزاد و حقمموه نهادینممه   -1وجود داشت، به دلایل فرهنگی و نهادی این اتفاه نیافتاد:  

هممای فعالیت  مصممادره  -کممردهممای خصوصممی مداخلممه مممیشده مالکیت، دولت چین همواره در موسسممه

های همما، دریافممت رشمموه و ممممدودیتهممای دیگممر، دسممتکاری در قیمممتسممودآور، منممع بعضممی فعالیممت

های مممورد عغقممه، بازرگممانی دریممایی بممود کممه از دیممدگاه ملکمموت یکی از آما  های خصوصی.ثروت

رآمممدها و آسمانی)املراطوری چین  عامل انمراف از اهداف املراطوری، عامل تفرقممه، منشمما نممابرابری د

 ، 1368  -1644شممد. ایممن موضمموخ در زمممان سلسممله مینممگ)بدتر از همه دعوت به خرو  ممسوب مممی

هنگامی که دولت تصمی  گرفت هرگونه دادوستد بمما آن سمموی دریاهمما را ممنمموخ سممازد، بممه او  خممود 

از عوامممل  های برتر جامعه: لندز روابط موجود بین زنان و مردان در جامعه چین را یکیارزل  -2رسید.  

شد کممه، داند؛ ممصور ماندن تقریباً کامل زنان در خانه مانع از آن میماندگی آن جامعه میعمده واپس 

برداری کنند. در این مورد، وضممع ها بهرههای نساجی به طرز مفیدی در کارخانهبه عنوان م ال، از ماشین 

یافتنممد. ن آزادانه به فضای عمومی را میچین به طرز فاحشی با وضع اروپا فره داشت. در این تمدن، زنا

: 1384گرایی قرار داشممته اسممت. )لنممدز،  توتالیتاریس . جامعه چینی همواره در بالاترین سلح تمامیت  -3

 . اما شانس دوم نیز در اثر یرور و تکبر از دست رفت. »اعتقاد چینیان بر آن بممود کممه در مرکممز عممال  77

: 1384تر... « )لنممدز،  دیدند جز موجوداتی از نژداهای پسممتزی نمیکنند، و پیرامون خود چی زندگی می

 . »این یرور فرهنگی مبالغه آمیز چممین را مبممدل بممه یادگیرنممدة بممداخغقی کممرده بممود کممه در برابممر 403

داد. بممه زعمم  آنممان، هرگونممه بهبممود در راه و رسمم  موجممود، هرگونه بهبود و پیشرفت سرسختی نشان می

های گشود. در مورد دانپ و اندیشهکرد و باب نافرمانی را میافتاده را سست می  های جاعرف و عادت

 -همما . »چممین دوران سممللنت دودمممان مینگ404:  1384شد« )لندز،  وارداتی ه  همین خلر احساس می

توانسممت لرزید، در حالی کممه میدر برابر تکنولوژی یربی به خود می  -که از برتری خود اطمینان داشت

ترین کممار گریزی را آسممانهای چینیممان بیگانممه . »آرا و اندیشممه405: 1384یمماد بگیممرد« )لنممدز،  آن را
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 . درست برخغف اروپاییانی که زمانی که جریان علمم  از خممار  بممه 415:  1384تشخیص دادند« )لندز،  

  .419: 1384اروپا بود، تنشة یادگیری بودند و رمز موفقیت آنها نیز در همین بود )لندز، 

 مزایای امپریالیسم. 3-6-2

موضوخ دیگر بمث لندز دربارة املریالیس  است که بیپ از نیمی از کتاب ثروت و فقر ملل را در بر می 

شممود، یکممی از ممورهممای مناقشممات گیرد. املریالیس  که در نزد ییراروپاییان از آن بممه اسممتعمار یمماد می

همما ثممروت اروپمما را تلخی از اسممت مار و یممارت اسممت. آنعلمی است و برای ییراروپاییان یادآور دوران  

همما قائممل نیسممت و از داننممد. اممما لنممدز حقممانیتی بممرای آنناشی از انتقال منابع جوامع مستعمره به اروپمما می

 کند.املریالیس  دفاخ می

قدنممد داند و در مخالفت با کسانی کممه معت لندز املریالیس  را نمود یکی از تمایغت عمیق انسانی می 

همما بممه علممت کند کممه رشممد و توسممعه اروپمماییها بوده است، ادعا میثروت اروپاییان نتیجة املریالیس  آن

استعمار نبوده است؛ به عقیده وی، پس از جنگ جهانی دوم استقغل و آزادی سیاسی، برای کشورهایی 

عی بود و در طرف مقابل کشی بودند، نویدبخپ رشد و توسعه اقتصادی و اجتماکه اسیر استعمار و بهره

داری که تا آن زمان ]ظاهراً[ به هزینه دیگران ثروتمند شده بودند، قاعدتاً در خلر فقر کشورهای سرمایه

گرفتند. اما »در عال  واقع حتی پس از استعمار نیز کشورهای اروپایی بهتر از گذشته بممه و انملاط قرا می

زاد شده نیز نه تنها به توسعه اقتصادی نرسیدند بلکممه بممیپ رشد و توسعه خود ادامه دادند. و کشورهای آ

هممای قابممل از پیپ در خلر فقر یلتیدند و با وجود آنکه استعمارگران ایلو پشت سممر خممود زیرسمماخت

گذاشممتند، ایممن های اداری و ییر اداری بمماقی مممیآهن و ساختمانها، خطها، بندرگاهتوجهی مانند جاده

 . لنممدز بمما اشممتباه تلقممی کممردن 522 -521: 1384آنهمما را نداشممتند« )لنممدز،  داری ازکشممورها تمموان نگممه

دانممد: »بیشممتر استعمارسممتیزی، کشممورهای فقیممر را نیازمنممد دانممپ و کالاهممای کشممورهای صممنعتی می

اند، گذشته استعماری خممود را زیمماده از حممد بممه کشورهایی که پس از جنگ جهانی دوم به وجود آمده

رست را در پیپ گرفتند. نظام اقتصادی فرمانروایان سابق خود را نوعی کفممر یمما ناسممزا یاد دارند و راه ناد

داری را به صورت نوعی ناکارایی همراه با فساد و بیممدادگری مممورد حملممه قممرار دانستند. نظام سرمایهمی

ورهای دادند. اشتباهی از این بدتر وجود نداشت. برخی از این کشورها با قلممع ارتبمماط مبممادلات بمما کشمم 

 . لندز با انتقاد از کسممانی کممه 530: 1384صنعتی موجبات تداوم فقیر شدن خود را فراه  کردند« )لندز، 

دانند، معتقد است که ایممن ماندگی کشورهای جهان سوم را ناشی از املریالیس  میمشکغت و علل عقو

ل، »در کشممورهای عربممی، جو کرد. برای م مماوعلل را باید در فرهنگ حاک  بر خود این کشورها جست
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فرمانروایان عرب، بجای کسو مشروعیت از طریق بهبود بخشیدن بممه شممرایط زنممدگی مممردم، بممه اعتبممار 

گذرانند و حتی اگر فرایند صلح اعراب و اسراییل با موفقیت پیروزی بر استعمار و صهیونیزم روزگار می

اهد یافت«. به نظر لندز فرهنگ حمماک  روبرو شود، باز ه  وضع و حال کنونی کشورهای عربی ادامه خو

-ها و اندیشممهبه تکنیک -2نجامدابه ایجاد یک نیروی انسانی آگاه و کاردان نمی  -1بر کشورهای عربی

شمممارد ها را بدعت و فریممو میآید بدبین است و آنای که از سوی دشمن)یرب مسیمی  میهای تازه

همما را در داخممل تی اگممر اعضممای ایممن جوامممع ایممن دانممپ ها قایل نیست، حاحترامی به اینگونه دانپ   -  3

نرخ بالای بیسوادی بویژه در   -4کشورشان فرا گرفته باشند یا با تمصیل در خار  به دست آورده باشند  

دهد)لنممدز، تر نسبت به مردان قممرار میها را در موضعی پستای دارد که آنمیان زنان که نشان از جامعه

پمممس از توضمممیح تممممایزات فرهنگمممی اروپممما و ییراروپممما، امممماده صمممدور  . کتممماب لنمممدز 495: 1384

 آوری .  شود که در ادامه آن را میهایی برای ییراروپاییان میدستورالعمل

 فراخوان لندز. 4-6-2

به نظر لندز اگر قرار باشد چیزی از تاریخ توسعه اقتصادی بیاموزی ، به طممور مسممل  ایممن نکتممه اسممت کممه 

 . لندز برای یلبه بر شکاف بممین فقیممر و 626:  1384آورد )لندز،  های زیادی به وجود میفرهنگ تفاوت

ابممر کشممورهای فقیممر کند که به طور مستمر، خود را در برینی، به کشورهای صنعتی ثروتمند، توصیه می

تممرین توصممیة او بممه خممود فقراسممت: »دربمماره فقیممران، ها کمک کنند، اما مه مانده متعهد بدانند، و به آن

رسممد. آنزممه ها برای فقر زدایی همیشه از داخل فممرا میآمیزترین درمانگوید که موفقیتتاریخ به ما می

پشممتکار و سرسممختی... ممما بایممد نمموعی  اهمیممت دارد کممار اسممت، کممار و تممغل، شممرافتمندی، بردبمماری،

امیدواری توام با شکاکیت در خویشتن بلرورانی ، از جزمیممات بلرهیممزی ، خمموب گممول کنممی  و خمموب 

های خود را مشخص و معین سازی  و وسیلة دستیابی به هدف را بهتممر انتخمماب بنگری ، بکوشی  تا هدف

  . 635-636: 1384کنی  )لندز،  

ممور لندز ضمممن نادیممده گممرفتن نقممپ اسممتعمار بممین رافیاممور و فرهنگبه طور خغصه فرضیه جغ

مانممدگی سممایرین، در توضممیح میغدی به عنوان علت اصلی پیشرفت اروپا و عقو  180تا    1500های  سال

رشد و توسعه کشورهای جغرافیای شره آسیا کارایی ندارد. همانلور کممه هممانتیگتون نشممان داده اسممت، 

مانممدگی دیممروز ایممن عه شره آسیا و هند، ممققانی که تمت تاثیر وبممر علممت عقوامروزه با رشد و توس

کردنممد، امممروز بممه دنبممال توضممیح آن عناصممری در ایممن وجو میهمما جسممتکشممورها را در فرهنممگ آن

ای را ممکن کرده اسممت. نتیجممه اینکممه امممروز فرضممیه فرهنممگ ها هستند که چنین رشد و توسعهفرهنگ
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توانممد صمماده باشممد داده است. ایممن گممزاره دربمماره کشممورهای اسممغمی نیممز میاهمیت خود را از دست  

 .  143-141: 1387)هانتیگتون،  

 گیری . نتیجه3

بخشممی بممه ایممن شناسممی خممود را عینیتنگممرد و وظیفممة جامعهبوردیو از رهگذر مفهوم سلله بر جامعه می

داند، تا از آن طریق ابزارهایی فکممری و عملممی روابط سلله و ه  زمان برمغ کردن سازوکارهای آن می

بشممکند. بممر ایممن ها بتواننممد مشممروعیت سمملله را بممه چممالپ در اختیار فرودستان قرار دهد تا به کمک آن

اساس پژوهپ حاضر، با این ادعا که آثاری که در این زمینة توسعه توسممط تاریخممدانان یربممی بممه رشممتة 

ها آید، حاوی خشونت نمادین است، اثر پرنفوذ و مرجممع »ثممروت و فقممر ملممل: چممرا بعضممیتمریر در می

یی فرهنگی مممورد بررسممی قممرار ها چنان فقیر« را به عنوان اثری آموزشی و کالاچنان ثروتمندند و بعضی

اروپاییان ثروتمند   -داد. این اثر معلوف به تمایز و سلسله مراتو است و کشورها را به دو طبقة فرادست

کند. این کتاب برای توضیح علل ثروت و فقر ملل از فرضممیة تقسی  می -دیگران فقیر  -و طبقة فرودست

های مناسبی برخمموردار تی دست یافتند زیرا از عادتوارهکند: اروپاییان به انقغب صنعفرهنگ استفاده می

هممای نامناسممبی داشممتند. ها در گذار به یک انقغب صنعتی ناکام بودنممد زیممرا عادتوارهبودند. ییراروپایی

گوید که اروپاییان را خمموب و ییممر اروپاییممان را لندز تنها آن بخپ از حقیقت را دربارة تاریخ جهان می

گوید و بمما تممیممل لندز در میدان علمی توسعه اقتصادی، از زبان یک بورژوا سخن میدهد.  بد نشان می

کنممد تمما از اروپاییممان یمماد ال، از او دعمموت میهای طبقات بالا به آموزندة فرودست ییر یربممیعادتواره

ب بگیرد: »ما باید نوعی امیدواری توام با شممکاکیت در خویشممتن بلممرورانی ، از جزمیممات بلرهیممزی ، خممو

بخمماطر منممافع »گول کنی  و خوب بنگری ، ...«. به طور خغصه فراخوان لندزی بممرای دیگممران اینسممت: 

. هدف از نگارل این مقاله برمغ کردن کارکرد سلله نهفتممه در ایممن اثممر بممه « خود تسلی  اروپاییان شوید

آنهممایی کممه توسممط اقتصمماددانان تواند به آثار مشابه بویژه  عنوان یک رسانه آموزشی بود و نتیجة آن می

 . شود تعمی  یابدداخلی نگاشته می

 ها: نوشت پی. 4
بوردیو از چهار نوخ سرمایة اقتصادی)ثروت ، سممرمایة اجتممماعی )پیونممدهای اجتممماعی و اعتممماد ، سممرمایه  .  1)

 .بردفرهنگی )صغحیت، دانپ  و سرمایه نمادین )افتخار، پرستیژ  نام می

واره واره، خصلت، منپ، ملکه، ساختمان ذهنی و زیستهابیتوس در فارسی به عناوین مختلفی چون عادت .  2)

ال تملیل فرهنممگ تری است. هابیتوس در کاربرد تجربیواره معادل شناختهحال عادتترجمه شده است. با این
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 گیرد.فردی، فرهنگ جمعی و فرهنگ طبقاتی را در می

 منابع 
 مرکز.   ، ترجمة مهرداد میردامادی، تهران   . شناسی متفکران بزرگ جامعه  . 1379استونز، راب ) 

 امیر کبیر.  ، یان رفعتی، تهران ی ارسلو میرانی، به ترجمه   . هشت تاریخدان اروپاممور  .  1389بغوت، جیمز ام ) 

ترجمممة جهممانگیر جهممانگیری و حسممن پورسممفیر،    . یر بوردیممو شناسی پی هایی از جامعه درس  .  1391بون ویتز، پاتریس ) 

 آگه.   ، تهران 

نامممة علمموم    . یممر بوردیممو دیالکتیک مممنپ و میممدان در نظریممة عمممل پی  .  1386ها، یغمرضا. پرستپ، شهرام ) جمشیدی 

 . 32-1،    30اجتماعی، ) 

 نی.  ، ترجمة لیغ جو افشانی و حسن چاوشیان، تهران  . پیر بوردیو  . 1385جنکینز، ریزارد ) 

 علمی.  ، ترجمه ممسن ثغثی، چاپ هفده ، تهران   . شناسی دوران معاصر نظریة جامعه  .  1390ریتزر، جور  ) 

 نی.   ، ترجمة هادی جلیلی، تهران   . شناسی کشاکپ آراء در جامعه  .  1386سیدمن، استیون ) 

ترجمة پویا جبل عمماملی و مممدرضمما    . خورند؟ چرا کشورها شکست می  .  1393عج  اویلو، دارون. رابینسون، جیمز ) 

 دنیای اقتصاد. ،  فرهادی پور، تهران 

، ترجمممة حسممن چاوشممیان،  2جلممد    . عصر اطغعات: اقتصاد، جامعممه، فرهنممگ؛ قممدرت هویممت  .  1380کاستلز، مانوئل ) 

 نشر طرح نو. ،  تهران 

 افکار.   ، ترجمة مممد مهدی لبیبی، تهران .  مفاهی  کلیدی پیر بوردیو  .  1388گرنفل، مایکل ) 

 مرکز.  ، ترجمة حسن چاوشیان، تهران  . شناسی پست مدرن جامعه  .  1383لپ، اسکات ) 

  ، ترجمممة ناصممر موفقیممان، تهممران   . ثروت و فقر ملل: چرا برخی چنین ثروتمندند برخی چنین فقیممر؟  .  1384لندز، دیوید ) 

 گام نو. 

 . 279-294 ،  2)   42، دوره  فصلنامه سیاست  .  . بوردیو و قدرت نمادین 1391استوار، مجید )  ؛ زاده، احمد نقیو 

ترجمممه مممممدعلی حمیممد رفیعممی، تهممران، نشممر    . ها و بازسازی نظ  جهانی برخورد تمدن   .    1378هانتینگتون، ساموئل ) 

 . های فرهنگی دفتر پژوهپ 
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